Tunel, kouzelné sllivko, které mélo zavfit Usta odplrctim trasovani transevropské dopravni
tepny husté obydlenymi oblastmi. Kraj tuneld ucelové slibuje spousty, ale platit je nehodla
a ani nebude. Navic nemUze zarucit, Ze ,, NADSTANDARDNI“ opatfeni bude viibec nékdy realizovéno.

Jihomoravsky kraj v ramci Uzemni studie s tunely doslova €aroval!

Dle opakovanych vyjadreni architekta studie a ndméstka hejtmana, ale i dle textu studie,
NEBYLY simulovany tunely jiné, neZ nutné pro prichod krajinou.

Rozpor a neobjektivnost: Tunely byly v Bystrci simulovany jen u nékterych variant.

Zpracovatel to priznal az pri vefejném projednani!

NEKTERE VARIANTY TAK BYLY VYZNAMNE ZVYHODNENY V HODNOCENIi STUDIE.

Pro kraj ,nezadouci“ varianta obchvatu Brna pak nebyla doporucena,
v dislekdu nepfipustného zvyhodnéni Bystrckych dalni¢nich variant.

Varianta S1 silnicni D3 dalni¢ni
Navrh dopravniho : m :
feSeni obsahuje u N OETRE, Q\’
nékterych variant i
tunel, i kdyZ pro
prichod krajinou
nutny zjevné neni.
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. MUK BYSTRC-
Intenzita dopravy

S1:16 200 voz/den
D3: 20 800 voz/den

Hlukova studie
Aktivni varianta
Den

4

jesté aby ne, kdyzZ ani v Bystrci nebyla fadné simulovana.

Zvyseni hluku
$1: 36,13 % Uzemi
D3: 32,98 % uzemi

Rozptylova studie
Rozdil imisnich
prispévkd PM10

Narust nad imisni
limit PM10:

$1: 10,4 % Uzemi

D3: 0,94 % uzemi

Varianta D3 vykazuje z hlediska imisni zatéz

Ndvrh konkrétnich kompenzacnich opatreni a vypocet jejich ucinnosti dle vyhlasky za’ m é r
¢. 415/2012 Sh., o pripustné urovni znecistovdni a jejim zjistovdni a o provedeni ’
nékterych dalSich ustanoveni zdkona o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich p O c h y b e n I’
predpisu, je ucelné provadét aZ ve fazi jejiho projektovdni, kdy jsou zndmy

veskeré technické parametry navrhované stavby. b d d
nebo podvod?
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